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Katowice, 11 marca 2021
WPN.6401.541.2020.MS.17

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z 14 czerwca 1960r. Kodeksu postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256 z pdzn. zm.), w zwigzku z art. 56 ust. 2iart. 52
ust. 1 pkt 7, 8 i 13 ustawy z 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2020r., poz. 55
z pézn. zm.) oraz § 6 ust. 1 pkt 7, 8 i ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2016r. poz. 2183 ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku Pana% Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostow
S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44- Iwice, dziatajacego w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice
z 6 pazdziernika 2020r.,

zezwalam

Miastu Gliwice na odstepstwa od nastepujacych zakazéw obowiazujacych wobec gatunkow
chronionych:

e niszczenia siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem rozrodu, wychowu miodych,
odpoczynku, migraciji lub zerowania,

e niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam,
tarlisk, zimowisk lub innych schronien,

« umysinego ptoszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie legowym
w miejscach rozrodu lub wychowu mtodych, lub w miejscach Zzerowania zgrupowan
ptakow migrujacych lub zimujgcych,

na terenie realizacji inwestycji pn.: ,Budowa suchego zbiornika retencyjnego na potoku
Wéjtowianka (Doa) w Gliwicach”, w odniesieniu do nastepujacych gatunkow:

bogatka Parus major,

ciernibwka Curruca communis,
czajka Vanellus vanellus,
derkacz Crex crex,

dzieciot duzy Dendrocopos major,
dzwoniec Chloris chloris,
gajowka Sylvia borin,

gasiorek Lanius collurio,

. kapturka Sylvia atricapilla,

10. kawka Corvus monedula,

11. klgskawka Saxicola rubicola,

12. kopciuszek Phoenicurus ochruros,
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14. kowalik Sitta europaea,

15. krogulec Accipiter nisus,

16. kukutka Cucules canorus,

17. kulczyk Serinus serinus,

18. kwiczot Turdus pilaris,

19. fozéwka Acrocephalus palustris,

20. makolagwa Linaria cannabina,

21. modraszka Cyanistes caeruleus,

22. muchotéwka szara Muscicapa striata,
23. muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca,
24. pefzacz ogrodowy Certhia brachydactyla,
25. piecuszek Phylloscopus trochilus,

26. piegza Curruca curruca,

27. pierwiosnek Phylloscopus collybita,
28. pliszka siwa Motacilla alba,

29. pliszka z6tta Motacilla flava,

30. potrzeszcz Emberiza calandra,

31. pojdzka Athene noctua,

32. przepiodrka Coturnix cotumix,

33. pustutka Falco tinnunculus,

34. rudzik Erithacus rubecula,

35. sierpéwka Streptopelia decaocto,

36. sikora uboga Poecile palustris,

37. skowronek Alauda arvensis,

38. stowik rdzawy Luscinia megarhynchos,
39. séjka Garrulus glandarius,

40. $piewak Turdus philomelos,

41. sroka Pica pica,

42. szczygiet Carduelis carduelis,

43. szpak Sturnus vulgaris,

44. trznadel Emberiza citrinella,

45. wilga Oriolus oriolus,

46. zaganiacz Hippolais icterina,

47. zieba Fringilla coelebs,

przy zachowaniu nastepujgcych warunkéw:

1. Dopuszcza sig niszczenie siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migraciji lub zerowania przedmiotowych gatunkéw oraz
niszczenie tacznie do 25 gniazd i innych schronien (tj. dziupli) poprzez wycinke drzew
i krzewéw z terenu dziatki nr ew. 137/2 w Gliwicach, kolidujacych z realizacja inwestycji
pn.: ,Budowa suchego zbiornika retencyjnego na potoku Wéjtowianka (Doa)

w Gliwicach”. W zakresie miejsc rozrodu dotyczy to 25 par.

2. Dopuszcza sie niszczenie siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migraciji lub zerowania przedmiotowych gatunkéw oraz
niszczenie gniazd i innych schronien poza okresem legowym ptakow, tj. nie wezesniej
niz 16 pazdziernika 2021 r.

3. Dopuszcza sie umysine ptoszenia lub niepokojenie ptakéw wynikajgce wytgcznie
z hatasu emitowanego podczas wykonywania prac zwigzanych z realizacjg inwestycji.

4. Na 25 drzewach w sasiedztwie inwestycji, nie podlegajacych wycince nalezy
zamontowac:

a) 8 szt. budek legowych o $rednicy otworu wlotowego 4,7 - 5,5 cm
b) 15 szt. budek legowych o $rednicy otworu wlotowego 2,7 - 3,5 cm, z pogrubiong
Sciankg przednig w celu uniknigcia drapieznictwa ze strony srok,
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c) 2 szt. skrzynki legowej dla p6jdzki o dtugosci 90 cm i wymiarach przedniej Scianki
16x16 cm z otworem wiotowym o $rednicy 6—7 cm, na wysoko$ci co najmniej 5m,
W pozycji poziome;.

5. Wszystkie czynnosci dopuszczone niniejszg decyzjg oraz montaz budek i skrzynek
legowych nalezy wykonywa¢ pod nadzorem ornitologicznym.

6. Zezwolenie niniejsze jest wazne do 31 grudnia 2021 r.

7. Whnioskodawca zobowigzany jest do ztozenia do 31 stycznia 2022 r. Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach potwierdzonego przez nadzor
ornitologiczny sprawozdania z wykonanych czynnosci. W sprawozdaniu nalezy podac
liczbe faktycznie zniszczonych gniazd i dziupli z podaniem gatunkéw je zasiedlajacych,
o ile bedzie to mozliwe do ustalenia.

Umarzam

postepowanie w sprawie zezwolenia Miastu Gliwice na odstepstwa od zakazéw niszczenia
siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem.rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub zerowania, niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, lggowisk,
zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien, umysinego ptoszenia lub niepokojenia
w miejscach noclegu, w okresie legowym w miejscach rozrodu lub wychowu miodych, lub
w miejscach zerowania zgrupowarn ptakéw migrujgcych lub zimujgcych, na terenie realizacji
inwestycji pn.: ,Budowa suchego zbiornika retencyjnego na potoku Wojtowianka (Doa)

w Gliwicach”, w odniesieniu do gotebia skalnego f. miejska Columba livia f. urbana.

Uzasadnienie

“Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostéw S.A., ul. Nad Bytomka 1,
44-100 Gliwice, dziatajac w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice, wnioskiem z 6 pazdziernika

2020 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o wydanie
zezwolenia na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec gatunkow chronionych,

w zwigzku z planowang realizacja inwestycji pn.: ,Budowa suchego zbiornika retencyjnego
na potoku Wéjtowianka (Doa) w Gliwicach”, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw
wymienionych w sentencii niniejszej decyzji.

Ww. gatunki objete sg ochrong prawng na podstawie rozporzgdzenia Ministra Srodowiska
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat. W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat,
objetych ochrong prawng zgodnie z art. 52 ust. 1 pkt 7, 8 i 13 ustawy o ochronie przyrody
uszczegotowionymi w § 6 ust. 1 pkt 7, 8 i ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, obowigzujg zakazy: niszczenia
siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub zerowania, niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk,
zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronier oraz umysinego ptoszenia lub
niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie legowym w miejscach rozrodu lub wychowu
mtodych, lub w miejscach zerowania zgrupowari ptakow migrujgcych lub zimujgcych.

Wyijatkiem jest gotab skalny f. miejska Columba livia f. urbana. W przypadku tego gatunku,
zgodnie z § 6 ust. 5 ww. rozporzadzenia zakazy okresine w jego § 6 ust. 1 pkt7,8iust. 3,
dotyczg wytacznie miejsc gniazdowania w trakcie obecnosci pisklat w gniezdzie. Gatunek ten
nie gniazduje na przedmiotowym terenie, jego miejsca legowe stanowig obiekty budowlane,
zblizone do jego pierwotnych siedlisk naskalnych. Nie zachodzi zatem mozliwos$é, aby
wnioskowane czynnoéci mogty dotyczy¢ gniazd gotebia skalnego f. miejskiej w trakcie
obecnosci pisklat w gniezdzie. W zwigzku z czym dalsze postgpowanie w tym zakresie
nalezy uzna¢ za bezprzedmiotowe. Zgodnie z art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie bezprzedmiotowe
w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania odpowiednio w catoéci albo w czesci.
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Na podstawie art. 56 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony
srodowiska na obszarze swojego dziatania moze zezwolié w stosunku do gatunkéw objetych
ochrong na odstgpstwa od ww. zakazéw w przypadku braku rozwigzar alternatywnych, jezeli
dziatania te nie sg szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie ochrony dziko
wystepujacych populacji chronionych gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybéw oraz zachodzi
przynajmniej jedna z przestanek okreslonych w art. 56 ust. 4 pkt od 1 do 7 ww. ustawy.

W tym przypadku - jeéli dziatania wynikaja z koniecznych wymogéw nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw
zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska.

12 pazdziernika 2020 Wdziabjac w imieniu
Stowarzyszenia "Zdro 1asto’, ul. Barlickiego 3, 44- iwice zwrdcili sie z wnioskiem

o dopuszczenie do udziatu na prawach strony reprezentowanego przez nich Stowarzyszenia,
w postepowaniach toczacych sie przed Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

w Katowicach w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazow obowigzujgcych
wobec gatunkéw chronionych, dotyczacego obszaru inwestycji zwigzanej z budowa suchego
zbiornika retencyjnego na potoku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach. Wniosek zostat
uzupetniony pismem z 2 listopada 2020r., do ktérego zatagczono kopie Uchwaly
Stowarzyszenia w sprawie wyboru ww. przedstawicieli do jego reprezentowania.
Postanowieniem nr WPN.6401.541.2020.MS.1 z 4 listopada 2020 . Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach dopuscit Stowarzyszenie "Zdrowe Miasto", ul. Barlickiego
3, 44-100 Gliwice, do udziatu na prawach strony w postepowaniu w sprawie wydania
zezwolenia na odstepstwa od zakaz6éw obowigzujgcych wobec gatunkow chronionych

ptakéw w zwiazku z realizacjg inwestycji pn.: "Budowa suchego zbiorni i
potoku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach" wszczetego na wniose
Przedsigbiorstwo Remontéw Ulic i Mostéw S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44- wice,

dziatajacego w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice z 6 pazdziernika 2020 r.

Pismem z 2 listopada 2020 rmzialajqc
w imieniu Stowarzyszenia "Zdrowe Miasto", ul. Barlickiego 3, 44-100 Gliwice zwrécili sie

0 oddalenie wniosku o wydanie przedmiotowego zezwolenia lub o zawieszenie
postepowania. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem nr
WPN.6401.541.2020.MS.5 z 23 listopada 2020 1., w trybie art. 64 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, wezwat Wnioskodawcéw do doprecyzowania Zadania w czesci
dotyczgcej oddalenia wniosku w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania. Kodeks
postepowania administracyjnego oraz Ustawa o ochronie przyrody nie przewidujg procedury
oddalenia wniosku o wydanie zezwolenia wydawanego w trybie art. 56 ust. 2 ww. ustawy,

magato zatem wyjasniepia igkich czynnosci organu dotyczy wniosek || NI
Wnie dokonali uzupetnienia wniosku we wskazanym terminie,
zatem podanie w tym zakresie pozostawiono bez rozpoznania. Natomiast postanowieniem nr
WPN.6401.541.2020.MS.8 z 11 grudnia 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach odmoéwit zawieszenia ww. postepowania administracyjnego z powodu
niespetnienia przestanek wymienionych w art. 97 i 98 Kodeksu postepowania
administracyjnego, a tym samym braku istnienia podstaw do zawieszenia postepowania
zmierzajgcego do wydania Miastu Gliwice zezwolenia na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych ptakéw.

16 pazdziernika 2020 r.”Kancelaria Radcy Prawnego, ul. Lompy
5/2, 44-100 Gliwice, dziatajac w imieniu Polskiego Klubu Ekologicznego w Krakowie, Koto
Miejskie w Gliwicach, ul. Ks. Ziemowita 1 lok. Il P, 44-100 Gliwice, zwrécita sie z wnioskiem
o0 dopuszczenie organizacji spotecznej ktérg reprezentuje, do udziatu na prawach strony

w postgpowaniach toczacych sie przed Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

w Katowicach w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazéw obowiazujgcych
wobec gatunkéw chronionych w zwigzku z realizacjg inwestycji zwiazanej z budowg suchego
zbiornika retencyjnego na potoku Woéjtowianka (Doa) w Gliwicach wszczetych na wniosek
inwestora (Miasto Gliwice) lub wykonawcy zbiornika (Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic
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i Mostow S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice). Postanowieniem nr
WPN.6401.541.2020.MS z 30 pazdziernika 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach dopuscit Polski Klub Ekologiczny w Krakowie, Koto Miejskie

w Gliwicach, ul. Ks. Ziemowita 1 lok. Il P, 44-100 Gliwice, reprezentowany przez Kancelarie
Radcy Prawnego | I .| Lopy 5/2, 44-100 Gliwice, do udziatu na prawach
strony w postepowaniu w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazow
obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych ptakéw w zwigzku z realizacjg inwestycji pn.:
"Budowa suchego zbiornika r n toku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach"
wszczetym na wnlosemmzedsebnorstwo Remontéw Ulic i Mostow
S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice, dziatajacego w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice
Z 6 pazdziernika 2020 r.

10 listopada 2020 . _Prezes Zarzgdu Fundacji WWF Polska, zwrécit

sie z wnioskiem o dopuszczenie do udziatu na prawach strony reprezentowanej przez niego
Fundaciji, w postepowaniu toczgcym sie przed Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Katowicach w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazow
obowigzujgcych wobec ptakéw gatunkoéw chronionych, dotyczacym obszaru inwestycji
zwigzanej z budowg suchego zbiornika retencyjnego na potoku Woéjtowianka (Doa)

w Gliwicach. Postanowieniem nr WPN.6401.541.2020.MS.5 z 13 listopada 2020 r.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach dopuscit Fundacje WWF Polska,

zZ siedzibg w Warszawie, 02-386, ul. Usypiskowa 11, do udziatu na prawach strony

w postepowaniu w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych
wobec gatunkdw chronionych ptakéw w zwiazku z realizacjg inwestycji pn.: "Budowa

suchego gbiorni i a potoku Wéjtowianka (Doa) w Gliwicach" wszczetym na
wniosek rzedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostow S.A., ul. Nad

Bytomka 1, 44-100 Gliwice, dziatajgcego w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice z 6
pazdziernika 2020 .

Zgodnie z art. 56 ust. 6 Ustawy o ochronie przyrody, wniosek w sprawie wydania zezwolenia
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska na odstepstwo od zakazéw obowigzujgcych
wobec gatunkéw chronionych ma zawiera¢ m.in. liczbe lub ilo$¢ osobnikéw, ktérych dotyczy
zezwolenie, o ile jest to mozliwe do ustalenia oraz miejsca wykonania czynnosci, ktorych
dotyczy zezwolenie. Dziatajgc na podstawie art. 50 § 1 Kodeksu postepowania

administracyjnego, pismem nr WPN.6401.541.2020. r., Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach wezwat pe%nomocmka
Prezydenta Miasta Gliwice do uzupetnienia wniosku z 6 pazdziernika 2 r. o wskazanie

liczby stwierdzonych par ptakéw gatunkéw chronionych, ktérych dotyczy wniosek, wskazanie
drzew/krzewoéw na ktérych stwierdzono gniazda lub dziuple zasiedlane przez ptaki gatunkéw
chronionych, z podaniem ich gatunkéw (ptakéw i drzew) i obwoddw drzew wraz z informacjg
na jakiej wysokosci byly mierzone oraz lokalizacjg w postaci numeru dziatki ewidencyjnej,
wskazanie drzew/krzewoéw, ktére stanowig miejsca zerowania gatunkéw ptakéw podanych
we wniosku z uwagi na jadalne owoce stanowigce ich pozywienie, z podaniem gatunkow
(ptakow i drzew/krzewoéw) i obwodow drzew wraz z informacja na jakiej wysokos$ci byty
mierzone oraz lokalizacjg w postaci numeru dziatki ewidencyjnej, wskazanie liczby gniazd
ptakéw nie gniazdujgcych na drzewach, ktére ulegng zniszczeniu w wyniku planowanych
prac z podaniem ich lokalizacji w postaci numeru dziatki ewidencyjnej oraz o analize
mozliwych rozwigzan alternatywnych pozwalajacych na realizacje inwestycji w sposob
pozwalajgcy na zachowanie istniejacych siedlisk ptakéw, lub zniszczenie ich na jak
najmniejszej powierzchni.

Pismem z 12 listopada 2020 r. Wnioskodawca uzupetnit wniosek. Zgodnie z o$wiadczeniem
zawartym w ww. pismie, przedmiotowy teren poddano cyklicznym ogledzinom we wrzesniu,
pazdzierniku i listopadzie, podczas ktorych stwierdzono obecnosci gniazd i dziupli na 7
drzewach: olszy czarnej o obwodzie pnia 242 cm (dziupla), wierzbie kruchej o obwodzie pnia
209 cm (2 dziuple), wierzbie kruchej o obwodzie pnia 183 cm (dziupla), wierzbie kruchej

o obwodzie pnia 189 cm (dziupla), martwym drzewie w stanie niepozwalajgcym o okreslenie
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gatunku o obwodzie pnia 175 cm (dziupla), olszy czarnej o obwodzie 186 cm (gniazdo),
olszy czarnej o obwodzie 101 cm (gniazdo). Obwody drzew mierzono na wysoko$ci 130cm.
Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono gniazd gatunkéw gniazdujacych w innych
miejscach niz na drzewach. Wnioskodawca wskazat takze, ze na przedmiotowym terenie
wystepujg gatunki drzew i krzew6w o jadalnych owocach stanowigcych zrédto pozywienia
dla ptakéw oraz jest to miejsce zerowania gatunkéw korzystajacych z innego typu pokarmu.
Zatem nalezy uznac, ze teren ten w cato$ci stanowi siedlisko lub ostoje chronionych
gatunkéw ptakéw, dla nielicznych bedac obszarem rozrodu, wychowu mtodych, dla
pozostatych wymienionych w sentencji decyzji - miejscem odpoczynku lub zerowania.
Z uwagi na fakt, ze ogledziny wykonywano poza okresem legowym ptakéw, wniosek
uzupetniono na podstawie danych literaturowych oraz danych zawartych w Karcie
Informacyjnej Przedsiewziecia dla przedmiotowej inwestycji. Zatgczona do ww. pisma opinia
z 9 lipca 2020 r. przedstawia analize danych dotyczacych
awifauny Gliwic. Na jej podstawie ztozono wniosek dotyczgcy 48 gatunkéw ptakéw
wymienionych w sentencji niniejszej decyzji. Przy czym w rzeczywistoéci dla czeéci z nich
teren planowanej inwestycji stanowi potencjalng ostoje, z uwagi na historyczne juz
obserwacje (z lat 1988-1990). M.in. w latach 2014-2015 nie stwierdzono obecnoéci ggsiorka
i derkacza. Liczebno$¢ ptakéw bytujacych na przedmiotowym terenie oszacowano z
uwzglednieniem publikacji pt.: Ptaki krajobrazu rolniczego w Polsce. Przeglad zagadnien z
uwzglednieniem specyfiki Lubelszczyzny (Biadun w., Piotrowska M., Rzepkowski R.,
Zielinski M., Jobda M., Jujka-Radziewicz M. Stasiak K., Krogulec J., Ebertowska B., Choros,
2016. OTOP, Marki). Dla przedmiotowego terenu przyjeto najwyzszy podany wspotczynnik
zageszczenia ptakéw, podawany dla parkéw wiejskich — dla zadrzewier pasowych 92
pary/10 ha, dla zadrzewien powierzchniowych 139,4/10 ha. Z czego wynika, ze na drzewach
i krzewach kolidujgcych z realizacjg budowy suchego zbiornika retencyjnego na potoku
Wojtowianka (Doa) w Gliwicach, maksymaina liczba par legowych wynosi 11-18.
Uwzgledniajgc gatunki ptakéw zwiazane z siedliskami bezposrednio sasiadujgcymi z ww.
zadrzewieniami pdl, dla ktérych wskaznik ten wynosi 10 par / 10 ha, nalezy dodaé kolejne 6 -
7 par. Co fgcznie daje maksymalnie 25 par legowych ptakoéw, ktérych miejsc rozrodu dotyczy
niniejsza decyzja. Z uwagi na termin — poza okresem legowym, nie byto mozliwe wskazanie
liczby osobnikéw, ktérych dotyczy wniosek z podziatem na poszczegéine gatunki.
Doprecyzowana zostata lokalizacja siedlisk wymienionych w sentencji niniejszej decyzji
gatunkow, ktére ulegng zniszczeniu w wyniku realizacji inwestyciji.

Z uwagi na wynikajace z tresci ww. uzupetnienia btedne zinterpretowanie przez
Whioskodawce zagadnienia rozwigzan alternatywnych (tj. btedne utozsamianie ich

z wariantami realizacji przedsiewzigcia analizowanymi w procedurze oceny oddziatywania na
$rodowisko wynikajgcej z Ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $érodowisko)
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, w celu doktadnego wyjanienia
sprawy skierowat kolejne pismo do Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic
i Mostéw S.A. nr WPN.6401.541.2020.MS.7 z 27 listopada 2020 r, z pro$bg

0 przeanalizowanie czy istniejg rozwigzania alternatywne pozwalajgce na unikniecie lub
ograniczenie powierzchni niszczonych siedlisk gatunkéw chronionych, przy realizacji
inwestycii (tj. zniszczenie wytacznie drzew i krzewéw bezsprzecznie kolidujgcych z jej
realizacjg).

Ponadto 20 listopada 2020 r., do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach wptyneto pismo Prezydenta Miasta Gliwice nr GW.7021.15.2.2020 z 20
listopada 2020 r. w przedmiotowej sprawie, a w $lad za nim, przekazana droga mailowa
dokumentacja przedstawiajgca plan zagospodarowania terenu po zakorficzeniu budowy
zbiornika. Zgodnie z art. 75 § 1. Kodeksu postepowania administracyjnego jako dowdd
nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ sie do wyjasnienia sprawy, a nie jest
sprzeczne z prawem. W zwigzku z powyzszym ww. dokumenty zostaly przyjete przez Organ
jako dowody, mimo tego, ze nie zostaly przekazane przez petnomocnika Miasta Gliwice
wystepujgcego w imieniu Miasta Gliwice w przedmiotowe] sprawie, lecz bezpoérednio przez
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Prezydenta Miasta Gliwice. Dowody te wskazujg, ze po zakonczeniu prac dno suchego
zbiornika, w tym czes$ciowo intensywnie uzytkowane dotychczas uzytki rolne, beda stanowi¢
teren zielony, czynny z punktu widzenia przyrodniczego, na ktérym przewidziano nasadzenia
drzew i krzewow.

Spetniajgc wymogi art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego z zachowaniem
zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu, zawiadomiono strony o zakonczeniu
postepowania dowodowego w sprawie zezwolenia Miastu Gliwice na odstepstwa od
zakazow obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych, w zwigzku z planowang realizacjg
inwestycji pn.: ,Budowa suchego zbiornika retencyjnego na potoku Wéjtowianka (Doa)

w Gliwicach”, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw wymienionych w sentencji niniejszej decyzji
oraz o mozliwos$ci zapoznania sie z catlym zebranym materiatem dowodowym, a takze
ztozenia ewentualnych uwag i zadan, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia
(zawiadomienie z 16 grudnia 2020 r. znak: WPN.6401.541.2020.MS.9).

Nastepnie do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach wptynety uwagi
i zgdania dopuszczonych do udziatu w postepowaniu na prawach strony organizacji
spotecznych:

Stowarzyszenia "Zdrowe Miasto", ul. Barlickiego 3, 44-100 Gliwice - pismem z 15 grudnia
2020 r. (data wptywu do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach - 17
grudnia 2020 r.) oraz z 5 stycznia 2021 r.

Fundacji WWF Polska z siedzibg w Warszawie, 02-386, ul. Usypiskowa 11 - pismem z 22
grudnia 2020 .

_Kancelaria Radcy Prawnego, ul. Lompy 5/2, 44-100 Gliwice,

dziatajacej w imieniu Polskiego Klubu Ekologicznego w Krakowie, Koto Miejskie w Gliwicach,
ul. Ks. Ziemowita 1 lok. lll P, 44-100 Gliwice - pismem z 15 grudnia 2020r. (data wptywu do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach — 8 stycznia 2021 r.) oraz
pismem z 8 stycznia 2021 r.

Ponadto 4 stycznia 2021 r. dziatajac w imieniu Goérnoslaskiego
Towarzystwa Przyrodniczego, 40-543 Katowice, ul. Huberta 35 zwrocit sie z wnioskiem

o dopuszczenie do udziatu na prawach strony reprezentowanej przez niego organizacji,

w postepowaniach toczacych sie przed Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

w Katowicach w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych
wobec gatunkéw chronionych, dotyczacego obszaru inwestycji zwigzanej z budowg suchego
zbiornika retencyjnego na potoku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem nr WPN.6401.540.2020.MS.10
WPN.6401.541.2020.MS.10 z 7 stycznia 2021 r., w trybie art. 64 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, wezwat Wnioskodawce do uzupetnienia wniosku w terminie 7 dni od dnia
doreczenia wezwania. Zgodnie z art. 31 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, organ administracji publicznej postanawia o dopuszczeniu
organizacji spotecznej do udziatu w postepowaniu w sprawie dotyczgcej innej osoby, jezeli
jest to uzasadnione celami statutowymi tej organizacji i gdy przemawia za tym interes
spoteczny. Wniosek wymagat uzupetnienia w zakresie celéw statutowych organizacji oraz
upowaZnienia#do jej reprezentowania. Ww. informacje mégt zawiera¢
aktualny Statut Gornoslgskiego Towarzystwa Przyrodniczego, ktéry zgodnie z trescig
wniosku miat zosta¢ do niego zatgczony, nie zostat on jednak przestany wraz z pismem (brak
zatgcznika). W zwigzku z powyzszym wystosowano ww. wezwanie do uzupetnienia wniosku
z 4 stycznia 2021 r. wraz z pouczeniem, ze nieusuniecie ww. brakéw spowoduje
pozostawienie podania bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 46 § 6 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku nieodebrania
pisma doreczenie uwaza sig za dokonane po uptywie czternastu dni, liczac od dnia
przestania pierwszego zawiadomienia. 22 stycznia 2021 r. na platformie ePUAP odebrano
pos$wiadczenie nieodebrania ww. zawiadomienia, w zwigzku z czym nalezy je uznac za
doreczone tego dnia. W zwigzku z powyzszym termin na uzupetnienie wniosku uptynat
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z dniem 29 stycznia 2021 r. Pismem, ktére wplyneto do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach 1 lutego 2021 r. Wnioskodawca uzupetnit wniosek. Zostato ono
nadane 28 stycznia 2021r. w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego

w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe zatem zgodnie z art. 57
§ 5 pkt 2 Kodeksu postepowania administracyjnego termin wskazany w wezwaniu zostat
zachowany. Postanowieniem nr WPN.6401.541.2020.MS.13 z 4 lutego 2021 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach dopuscit Gérnoslaskie Towarzystwo
Przyrodnicze, 40-543 Katowice, ul. Huberta 35 do udziatu na prawach strony

w postepowaniu w sprawie wydania zezwolenia odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych
wobec gatunkéw chronionych ptakéw, w zwigzku z planowang realizacjg inwestycji pn.:
,Budowa suchego zbiorni i otoku Wéjtowianka (Doa) w Gliwicach”,
wszczetym na wniosek Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostow
S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice, dziatajgcego w imieniu Prezydenta Miasta Gliwice
Z 6 pazdziernika 2020 r.

W zwigzku z powyzszym, spetniajac wymogi art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu,
ponownie zawiadomiono strony o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie
zezwolenia Miastu Gliwice na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych wobec gatunkéw
chronionych, w zwigzku z planowang realizacjg inwestycji pn.: ,Budowa suchego zbiornika
retencyjnego na potoku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach”, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw
wymienionych w sentenciji niniejszej decyzji oraz o mozliwo$ci zapoznania sie z catym
zebranym materiatem dowodowym, a takze ztozenia ewentualnych uwag i zgdan, w terminie
7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia (zawiadomienie z 5 lutego 2021r. znak:
WPN.6401.541.2020.MS.14).

Nastepnie do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach wptynety uwagi
i zgdania dopuszczonych do udziatu w postepowaniu na prawach strony organizacji
spotecznych:

Stowarzyszenia "Zdrowe Miasto", ul. Barlickiego 3, 44-100 Gliwice - pismem z 4 lutego
2021 r., podtrzymujace stanowisko przedstawione we wcze$niejszej korespondenciji:
wyrazajgce oczekiwanie przedstawienia przez Wnioskodawce rozwigzan alternatywnych,
zawieszenia postepowania do czasu wyjasnienia kwestii dotyczgcych decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia oraz przeprowadzenia dowodu z opinii
bi 1oz i Sci z zakresu zoologii i botaniki. Do ww. pisma zatgczono opinie
pt.: Awifauna legowa terenu ,Wilczych Dotéw” w Gliwicach z 11
lipca 2020r. Ww. opinia zawiera informacje, ze na przedmiotowym terenie zaobserwowano
37 gatunkow ptakéw, w tym 29 bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, 2 gatunki
towne (niepodlegajace ochronie na podstawie Rozporzadzenia w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat) oraz jerzyka Apus apus (nielegowy), kretogtowa Jynx torquila
(Jednorazowa obserwacja samca), biatorzytke Oenanthe oenanthe (jednorazowa obserwacja
samca), wrone Corvus corone, (jednorazowa obserwacja 1 osobnika), myszotowa Buteo
buteo (jednorazowa obserwacja pary ptakéw w siedlisku) oraz btotniaka stawowego Circus
aeruginosus (nielegowy). Kolejne uwagi Stowarzyszenie wniosto pismem z 1 marca 2021r.
podnoszac w nim po raz kolejny sprawe zawieszenia postepowania oraz nieudostepnienia
w formie elektronicznej zatgcznikéw do pisma z 5 stycznia 2021r.

Zadania podobnej treéci zgtosita Fundacja WWF Polska z siedzibg w Warszawie, 02-386,
ul. Usypiskowa 11 pismem z 22 grudnia 2020r.: o uzupetnienie materiatu dowodowego

o rzetelng analize rozwigzan alternatywnych, zawieszenie postepowania do czasu
zakonczenia postgpowar zmierzajacych do weryfikacji prawidtowosci decyzji srodowiskowe;]
i decyzji o pozwoleniu na inwestycje oraz o uzupeienie materiatu dowodowego o opinie
ekspertéw — przyrodnikéw ustalajaca stan faktyczny w zakresie istniejgcych na terenie
inwestycji siedlisk chronionych gatunkéw zwierzat i roslin.
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HKancelaria Radcy Prawnego, ul. Lompy 5/2, 44-100 Gliwice,

Ziatajgce) w Imieniu Polskiego Klubu Ekologicznego w Krakowie, Koto Miejskie w Gliwicach,
ul. Ks. Ziemowita 1 lok. Ill P, 44-100 Gliwice - pismem z 16 lutego 2021r., podtrzymujgce
stanowisko przedstawione we wczeséniejszej korespondencji: oczekiwanie wydania decyzji
odmownej w sprawie wydania przedmiotowego zezwolenia, stwierdzenie, ze w ocenie strony
Whioskodawca nie wykazat spetniania przestanek udzielenia niniejszego zezwolenia
okreslonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, stwierdzenie, ze nie doszto do
ustalenia stanu faktycznego niezbednego dla rozstrzygniecie sprawy zgodnie z Zgdaniem
Whioskodawcy. Przy czym z ww. pisma wynika, ze strona przez ustalenie stanu faktycznego
rozumie podanie informacji o gatunkach chronionych innych niz bedace przedmiotem
niniejszego postepowania.

Prezesa Zarzadu Goérnoslaskiego Towarzystwa Przyrodniczego,
ktore wplyneto do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach 2 marca 2021r.,
w ktérym zatagczono dokumentacije fotograficzng drzew z dziuplami, w celu potwierdzenia
danych przekazanych w pismie z 4 stycznia 2021 r., o co najmniej 20 dziuplach znajdujacych
sie na przedmiotowym terenie.

17 lutego 2020 r. Prokuratura Rejonowa Gliwice — Zach6d w Gliwicach w trybie art. 183 § 1
Kodeksu postepowania administracyjnego zgtosita swoéj udziat w przedmiotowym
postepowaniu (sygn. akt PR Pa 31.2021). Zgodnie z ww. przepisem Prokuratorowi stuzy
prawo udziatu w kazdym stadium postepowania w celu zapewnienia, aby postepowanie

i rozstrzygniecie sprawy byto zgodne z prawem. 25 lutego 2021r., pismem nr
WPN.6401.541.2020.MS.15 Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska przekazata
Prokuraturze Rejonowej Gliwice — Zachéd w Gliwicach akta sprawy na okres trzech dni.

W toku postepowania przeanalizowane zostaty uwagi wniesione przez strony. Ze wzgledu na
powtarzajgce sie wnioski w pismach organizacji spotecznych dopuszczonych do udziatu na
prawach strony w przedmiotowym postepowaniu, odnoszace sie do nich wyjasnienia Organu
zostaty zgrupowane tematycznie:

1. Zadania dotyczace zawieszenia postepowania w trybie art. 97 § 1 ust. 4 Kodeksu
postepowania administracyjnego, do czasu rozstrzygniecia postepowan dotyczgcych
decyzji o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko
przedsiewziecia polegajacego na budowie suchego zbiornika retencyjnego dla potoku
Wojtowianka (Doa) w Gliwicach oraz postepowania prowadzonego przez Prokurature
Rejonowg w Katowicach.

Art. 97 § 1 ust. 4 Kodeksu postepowania administracyjnego dotyczy zawieszenia
postepowania, gdy rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji zalezy od uprzedniego
rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez inny organ lub sgd. Natomiast procedury
wynikajace z Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz

o ocenach oddziatywania na srodowisko nie stanowig zagadnienia wstepnego dla
postepowan dotyczacych udzielania zezwolenia na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych wydawanych na podstawie zapiséw
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przedsiewziecia oraz niniejsza decyzja wydawane sg na podstawie
odrebnych przepiséw, postepowania te sa niezalezne i zadna z ww. ustaw nie
przewiduje, sytuacji w ktérej rozstrzygniecie jednej mogto stanowié zagadnienie wstgpne
dla drugiej. Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie

z dnia 11 pazdziernika 2016 r. || OSK 3316/14 samo zatem stwierdzenie, ze wynik
innego postepowania moze mie¢, a nawet niewatpliwie bedzie miat wptyw na losy sprawy
administracyjnej, nie daje jeszcze podstaw do zawieszenia postgpowania, jezeli w chwili
orzekania mozliwe jest rozpatrzenie sprawy przez organ administracyjny i wydanie
decyzji.
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Ponadto zgodnie z art. 98 §1 Kodeksu postepowania administracyjnego, Organ
administracji publicznej moze zawiesi¢ postepowanie, jesli wystapi o to strona, na ktérej
zgdanie postepowanie zostato wszczete, a nie sprzeciwiajg sie temu inne strony oraz nie
zagraza to interesowi spotecznemu. Strong na wiosek ktérej wszczeto postepowanie
w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec
gatunkow chronionych ptakéw w zwigzku z realizacjg inwestycji pn.: "B, go
zbiorni tencyjnego na potoku Wojtowianka (Doa) w Gliwicach" jest

Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostéw S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44 -100
Gliwice. Strona, na wiosek ktérej wszczeto postepowanie w przedmiotowej sprawie, nie
whiosta o0 zawieszenie postepowania.

Zadania dotyczace uzupetienia wniosku w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa
od zakazéw obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych, dotyczgcego obszaru
inwestycji zwigzanej z budowa suchego zbiornika retencyjnego dla potoku Wéjtowianka
(Doa) w Gliwicach o opinie (w tym opinie kolejnych biegtych), ekspertyzy i inwentaryzacje
przyrodnicze terenu oraz zarzuty dotyczace nierzetelnej dokumentacji przyrodniczej, na
podstawie ktérej sformutowano ww. wniosek.

Informacje jakie ma zawiera¢ wniosek o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych wobec chronionych gatunkéw zwierzat w sposob precyzyjny okresla art.
56 ust 6 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:

1) imie, nazwisko i adres albo nazwe i siedzibe wnioskodawcy;

2) cel wykonania wnioskowanych czynnosci;

3) opis czynnosci, na ktérg moze by¢ wydane zezwolenie;

4) nazwa gatunku lub gatunkéw, ktérych bedg dotyczy¢ dziatania, w jezyku tacinskim i
polskim, jezeli polska nazwa istnieje;

5) liczba lub ilo$¢ osobnikéw, ktorych dotyczy wniosek, o ile jest to mozliwe do ustalenia;

6) wskazanie sposobu i metody wykonania czynnosci, na ktére moze by¢ wydane
zezwolenie,

7) atakze miejsca i czasu wykonania czynnosci oraz wynikajgcych z tego zagrozen:

8) wskazanie podmiotu, ktéry bedzie chwytat lub zabijat zwierzeta.

Ww. punkty stanowig zatem katalog zamkniety i brak jest podstawy prawnej do zgdania
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach od Whioskodawcy
dodatkowych danych dotyczacych terenu, o ktérym mowa we wniosku. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze procedura udzielania zezwolenia na odstepstwo od zakazéw obowigzujgcych
wobec gatunkow chronionych, nie obejmuje oceny oddziatywania inwestycji na
srodowisko, poniewaz ocena ta jest przeprowadzana na etapie odrebnej procedury,
dokonywanej na podstawie przepiséw Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

0 udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko. Decyzja wydawana
na podstawie art. 56 ust. 2 ustawy z 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody dotyczy tylko
i wytgcznie gatunkéw w niej wymienionych, w odniesieniu do ktérych wnioskowano

0 udzielnie derogaciji. Zatem ocenie podlega wptyw planowanych czynnoéci zakazanych
wobec gatunkéw chronionych wytgcznie na dziko wystepujgce populacje tych wtaénie
gatunkéw a nie sama realizacja inwestycji.

W toku postepowania organizacje spoteczne bedace stronami w przedmiotowej sprawie
przedstawity ekspertyzy i opinie przyrodnicze, ktére potwierdzajg wystepowanie na
przedmiotowym terenie gatunkéw objetych ochrong prawng, w tym gatunkéw innych niz
te, ktérych dotyczy przedmiotowe postepowanie. Nalezy jednak mieé na uwadze, ze
wydajgc rozstrzygnigcie w zakresie odstepstw od zakazéw w trybie art. 56 ust. 2 ustawy
o ochronie przyrody, Organ jest zwigzany wnioskiem. Niniejsza decyzja dotyczy zatem
gatunkéw wymienionych we wniosku_rzedsiebiorstwo
Remontoéw Ulic i Mostow S.A., ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice, dziatajgcego w imieniu
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Prezydenta Miasta Gliwice z 6 pazdziernika 2020 r, a inne gatunki nie mogg by¢
przedmiotem niniejszego postepowania.

Powyzsze wyjasnienie dotyczy réwniez pisma Kancelaria
Radcy Prawnego, ul. Lompy 5/2, 44-100 Gliwice, z 8 stycznia 2021r. do ktérego
zataczono odpowiedz Wiceprezydenta Miasta Gliwice na interwencje poselska, z ktorej
Petnomocniczka Polskiego Klubu Ekologicznego w Krakowie, Koto Miejskie w Gliwicach
wywodzi, ze stanowi ona dowdd na nierozpoznanie terenu inwestycji w stopniu
wystarczajgcym dla wydania przedmiotowego zezwolenia. Jak wskazano powyzej, nie
wplywa to na rozstrzygniecie postepowania dotyczgcego gatunkow: bogatka Parus
major, cierniowka Curruca communis, czajka Vanellus vanellus, derkacz Crex crex,
dzieciot duzy Dendrocopos major, dzwoniec Chloris chloris, gajowka Sylvia borin,
gasiorek Lanius collurio, kapturka Sylvia atricapilla, kawka Corvus monedula, kigskawka
Saxicola rubicola, kopciuszek Phoenicurus ochruros, kos Turdus merula, kowalik Sitta
europaea, krogulec Accipiter nisus, kukutka Cucules canorus, kulczyk Serinus serinus,
kwiczot Turdus pilaris, tozéwka Acrocephalus palustris, makolagwa Linaria cannabina,
modraszka Cyanistes caeruleus, muchotéwka szara Muscicapa striata, muchotéwka
zatobna Ficedula hypoleuca, petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla, piecuszek
Phylloscopus trochilus, piegza Curruca curruca, pierwiosnek Phylloscopus collybita,
pliszka siwa Motacilla alba, pliszka z6tta Motacilla flava, potrzeszcz Emberiza calandra,
pojdzka Athene noctua, przepidrka Coturnix coturnix, pustutka Falco tinnunculus, rudzik
Erithacus rubecula, sierpéwka Streptopelia decaocto, sikora uboga Poecile palustris,
skowronek Alauda arvensis, stowik rdzawy Luscinia megarhynchos, séjka Garrulus
glandarius, $piewak Turdus philomelos, sroka Pica pica, szczygiet Carduelis carduelis,
szpak Sturnus vulgaris, trznadel Emberiza citrinella, wilga Oriolus oriolus, zaganiacz
Hippolais icterina, zieba Fringilla coelebs oraz gotab skalny f. miejska Columba livia f.
urbana.

Nalezy podkresli¢; ze w przypadku wykonywania czynnosci zakazanych wobec gatunkow
chronionych, w odniesieniu do gatunkéw, co do ktérych nie uzyskano zezwolenia
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, w $wietle art. 131 pkt 14 ww. bedzie
stanowilo to wykroczenie zagrozone Kkarg aresztu lub grzywny.

. Zadania dotyczace uzupetnienia wniosku w zakresie przedstawienia rozwigzan
alternatywnych przez Wnioskodawce.

Zgodnie z Wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z 23 kwietnia 2020r. znak:

Il OSK 2035/19 ze wzgledu na tres¢ art. 56 ust. 6 ustawy o ochronie przyrody ustalenie
istnienia innego, alternatywnego rozwigzania wobec wnioskowanego ciagzy na organie
rozpatrujgcym sprawe. Przepis ten wéréd elementow koniecznych wniosku nie wymienia
obowiazku wskazania przez wnioskodawce braku rozwigzan alternatywnych. Oczywiscie
lezy to w interesie Wnioskodawcy, lecz nie jest on do tego zobowigzany. Dlatego ciezar
ustalenia tej kwestii z uwagi na brak szczegéinych regulacji w tym zakresie w ustawie

o ochronie przyrody obcigza organ z uwagi na tres¢ art. 7 Kodeksu postepowania
administracyjnego. Wskazane przez organ rozwigzania alternatywne winny by¢
racjonalne, mozliwe i konieczne do zastosowania oraz umozliwiajgce osiagniecie celu
wskazanego we wniosku o wydanie zezwolenia na odstgpstwa od zakazu,
usprawiedliwionego interesem publicznym, uwzgledniajace jednoczesnie indywidualny
charakter kazdej sprawy. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach
zwracata sie do Wnioskodawcy o informacje, czy analizowano ww. rozwigzania,
wskazujgc jednoczesnie jakiego zakresu mogtyby one w przedmiotowej sprawie
dotyczyé. Jednak majgc na uwadze wyzej przywotany wyrok, analizy dokonano na
podstawie zgromadzonej dokumentaciji. Zostata ona przedstawiona w dalszej czgsci
niniejszego uzasadnienia, wraz z analizg pozostatych przestanek do udzielenia
zezwolenia w trybie art. 56 ustawy o ochronie przyrody.
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4. W pi$émie z 8 stycznia 2021 r. Kancelaria Radcy Prawnego,m
przedstawia jako nowy dowéd w sprawie odpowiedz Wiceprezydenta Miasta Gliwice na
interwencije poselska, w ktorej znalazio sig stwierdzenie, ze w zakresie prowadzonego
monitoringu botanicznego szczeg6lng uwage zwrécono na rozpoznanie wstepowania,
dotychczas niestwierdzonych, chronionych gatunkéw roslin. Co w opinii Strony stanowi
dowod na niedostateczne rozpoznanie warto$ci przyrodniczych przedmiotowego terenu.
Jak wyjasniono w punkcie 2., obecnos¢ lub brak innych gatunkéw objetych ochrong
prawng na tym terenie, pozostaje bez zwigzku z przedmiotowym postepowaniem
prowadzonym wytgcznie w zakresie 6 gatunkéw wskazanych w sentencji niniejsze;j
decyzji.

5. W pismie z 1 marca 2021r. Stowarzyszenie "Zdrowe Miasto", ul. Barlickiego 3, 44-100
Gliwice ponownie wskazuje na konieczno$¢ zawieszenia postepowania, tym razem
w odniesieniu do udzielonej na interpelacje europosta Pana Lukasza Kohuta odpowiedzi
Komisji Europejskiej nr PL P-007039/2020 z 5 lutego 2021r. w przedmiocie budowy
zbiornika retencyjnego w dolinie Wilcze Doty. Korespondencja ta dotyczy jednak
procedur wynikajacych z Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko. Ponadto Komisja Europejska zwraca uwage, ze
postgpowanie w sprawie uniewaznienia decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewzigcia toczy si¢ przed Generalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i organy panstwa majg nadal mozliwo$¢ zapewnienia zgodnoséci projektu
z prawem Unii Europejskiej. Zatem z przyczyn opisanych juz w punkcie 1, przekazane
pisma nie stanowig podstawy do zawieszenia przedmiotowego postepowania.

6. Odnoszac sie do stwierdzenia Stowarzyszenia "Zdrowe Miasto" zawartego w pismie z 1
marca 2021r. o nieudostepnieniu storom postepowania zatacznikéw do pisma
Stowarzyszenia z 5 stycznia 2021r. w formie elektronicznej nalezy mieé na uwadze, ze
wszystkie strony postepowania byly dwukrotnie informowane w trybie art. 10 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, o przystugujgcym im
prawie wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych
Zgdan w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia, ktére zawierato réwniez
informacje, ze materiat dowodowy znajduje sie w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach, mieszczacej si¢ w Katowicach, Plac Grunwaldzki 8-10 i strony
moga sie z nim zapoznac przez osobiste stawiennictwo. W celu utatwienia dostepu,
majac réwniez na uwadze sytuacje epidemiologiczna, zasadnicze dokumenty w sprawie
zostaty udostepnione réwniez w formie elektronicznej, w tym ww. pismo Stowarzyszenia
"Zdrowe Miasto” zawierajgce informacije o 8 ztozonych wraz z nim zatacznikach z
wyszczegolnieniem ich tytutéw. Z uwagi na objeto$é materiatu nie zostaty one
zeskanowane i umieszczone na serwerze, (zataczniki nie byty tez przekazane w formie
elektronicznej jako zatacznik do pisma Stowarzyszenia). Zadna ze stron postepowania,
ktore zapoznawaty sie z materiatem udostepnionym w tej formie nie wyrazita
zainteresowania zapoznaniem sie z ww. zatgcznikami dostepnymi w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach czy tez potrzebg ich cyfryzaciji
i przestania droga elektroniczng. Jednoczesnie tut. Organ zauwaza, ze sposrod ww.

zatacznikéw jedynie Inwentaryzacja siedlisk legowych Sciéle chronionych gatunkéw
ptakéw na terenie ,Wilczych Dotéw” w Gliwicach ﬂz 5
listopada 2020r. odnosi sie bezposrednio do przedmiotowego postepowania.

W takcie prowadzonego postepowania do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach wptynety liczne pisma oséb fizycznych, zaréwno poszkodowanych w wyniku
czestego zalewania ich posesji, oczekujacych jak najszybszej budowy suchego zbiornika
przeciwpowodziowego w Gliwicach, jak i doceniajacych walory przyrodnicze
przedmiotowego terenu w jego obecnej postaci i oczekujacych odstgpienia od realizacji
inwestycji lub przeprowadzenia kolejnej inwentaryzaciji przyrodniczej terenu. Osoby te nie sg
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jednak stronami przedmiotowego postepowania, zatem ww. zgtoszenia nie stanowig akt
sprawy. Odpowiedzi w takich przypadkach zostaty udzielone zgtaszajgcym indywidualnie
w odrebnych pismach.

Na podstawie art. 56 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony
$rodowiska na obszarze swojego dziatania moze zezwoli¢ w stosunku do gatunkow objetych
ochrong na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec gatunkéw chronionych

w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli dziatania te nie sg szkodliwe dla
zachowania we wiaéciwym stanie ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych
gatunkow roslin, zwierzat lub grzybéw oraz zachodzi przynajmniej jedna z przestanek
okreslonych w art. 56 ust. 4 pkt od 1 do 7 ww. ustawy.

Whioskowane czynnosci wynikajg z realizacji inwestycji pn.: "Budowa suchego zbiornika
retencyjnego na potoku Wéjtowianka (Doa) w Gliwicach" majgcej na celu poprawe
bezpieczenstwa zwigzanego z okresowym zalewaniem i podtapianiem budynkow, w tym
budynkéw mieszkalnych. Inwestycja nalezy do przedsigwziec¢ lezgcych w interesie zdrowia

i bezpieczenstwa powszechnego. Ponadto inwestycja ta jest ujgta w Programie matej retencji
dla Wojewddztwa Slgskiego — aktualizacja 2016 r. (Dokument ramowy) oraz Rozporzadzeniu
Rady Ministrow z 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia Planu zarzgdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Odry, jako dziatanie priorytetowe. Zachodzi zatem

w tym przypadku zaréwno przestanka okreslona w punkcie 3 ww. przepisu - dotyczgcym
zdrowia i bezpieczenstwa powszechnego, jak i w punkcie 6 — dotyczaca dziatan
wynikajgcych z koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska.

Analizujgc mozliwos¢ zastosowania rozwigzan alternatywnych Organ wzigt pod uwage
o$wiadczenie Wykonawcy inwestycji zawarte w pi$mie z 3 grudnia 2020r. o braku ww.
rozwigzan z uwagi na brak mozliwosci przeprowadzenia prac w sposéb ograniczajgcy
zajetosé terenu. Nalezy mie¢ na uwadze, ze realizacja przedmiotowej inwestycji wigze sie

z wykonaniem czaszy zbiornika, co jest jednoznaczne z wykonywaniem prac ziemnych na
wskazanym terenie. Jak podkreslono wczesniej, Organ w postepowaniu prowadzonym na
podstawie art. 56 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody jest zwigzany wnioskiem. W tym
przypadku Wnioskodawca wskazat jako miejsce realizacji czynnos$ci zwigzanych

z niszczeniem siedlisk lub ostoi bedgcych obszarem rozrodu, wychowu miodych,
odpoczynku, migracji lub zerowania przedmiotowych gatunkéw wytacznie obszar zadrzewien
bezposrednio sasiadujgcych z korytem cieku, ktére kolidujg z wykonaniem planowanych
prac. Nie ma zatem mozliwosci realizacji inwestycji bez wykonania czynno$ci o ktorej mowa
w art. 52 ust. 1 pkt 7 i 8 ww. ustawy (1j. niszczenie siedlisk lub ostoi gatunkéw chronionych
oraz niszczenie gniazd lub innych schronier). Natomiast umysine ptoszenie lub niepokojenie
bedzie wynikato wytacznie z hatasu emitowanego podczas wykonywania prac zwigzanych

z realizacja inwestycji.

Analizujgc, czy planowane dziatania nie sg szkodliwe dla zachowania we wiaéciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw
Organ uwzglednit, co nastepuje:

Bogatka Parus major jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,

zaklasyfikowanym w C agrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinig pt.: Awifauna legowa terenu ,Wilczych
Dotéw” w Gliwicach z 11 lipca r., na przedmiotowym terenie stwierdzono gniazdowanie

jednej rodziny tego gatunku.

Cierniéwka Curruca communis jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,
zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z ww. opinia, na przedmiotowym terenie stwierdzono kilkanascie
$piewajacych samcéw, co moze oznaczaé gniazdowanie czeéci z nich w tym miejscu.
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Czajka Vanellus vanellus jest jednym z bardziej rozpowszechnionych ptakéw bfotnych.

W Polsce wystepuje prawie w catym kraju. W Czerwonej ksiedze gatunkdw zagrozonych
zostata zaliczona do gatunkow bliskich zagrozenia (tj. gatunki bliskie zaliczenia do kategorii
zagrozonych, ale jeszcze sie do niej niekwalifikujgce). Na przedmiotowym terenie nie
stwierdzono jej gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda na ziemi). Nie obserwowano jej
réwniez w roku 2020 zgodnie z opinia *z 11 lipca 2020r. Z uwagi
na historyczne notowania nalezy uznac¢, ze teren inwestycji moze stanowié potencjalnie
ostoje tego gatunku.

Derkacz Crex crex szeroko rozpowszechnionym, zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze
gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Na przedmiotowym terenie nie
stwierdzono jego gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda na ziemi — zgodnie z informacja
zawartg w pismie Wnioskodawcy z 12 pazdziernika 2020r. na terenie planowanej invﬂi
014-

nie stwierdzono gniazd gatunkéw nie gniazdujacych na drzewach). Zgodnie z opinia
MZ 9 lipca 2020r. derkacz nie bvi tu o iuz w latach
. Nie Jest on rowniez wymieniany w opinii z 11 lipca 2020r.

Z uwagi na historyczne notowania nalezy uznac, ze teren inwestycji moze stanowié¢
potencjalnie ostoje tego gatunku, jednak z matym prawdopodobieristwem z uwagi na zmiany
okolicznych siedlisk na przestrzeni ostatnich 30 lat (intensyfikacja uzytkowania uzytkéw
rolnych).

Dzigciot duzy Dendrocopos major jest gatunkiem najliczniejszym i najpowszechniejszym
z polskich dzieciotéw, wystepuje we wszystkich drzewostanach w catym kraju, przez caty
rok. W Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych zostat zakwalifikowany do gatunkéw
najmniejszej troski. Zgodnie z opiniahz 11 lipca 2020r. dzigciot
duzy na przedmiotowym terenie byt obserwowany dwukrotnie, w liczbie maksymalnie 2
osobnikéw. Réwniez z uwagi na stwierdzone dziuple - jego gniazdowanie tu jest

prawdopodobne. Jest to gatunek terytorialny, zatem niniejsze zezwolenie dotyczy jednej,
ewentualnie 2 par.

Dzwoniec Chloris chioris - w Polsce $rednio liczny/liczny ptak legowy, rozpowszechniony

w catym kraju. W Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych zostat zakwalifikowany do
gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat wymieniony w opinii #
z 11 lipca 2020r. Z uwagi na historyczne notowania oraz powszechnos¢ gatunku nalezy

uznac, ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.

Gajoéwka Sylvia borin - w Polsce $rednio liczny (lokalnie liczny) ptak legowy. Na
przedmiotowym terenie nie stwierdzono jego gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda na
wysokosci 30-80cm nad ziemig w krzewach lub bylinach). W Czerwonej ksiedze gatunkow

zagrozonych zostat zakwalifikowany do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat wymieniony
W opinii Hz 11 lipca 2020r. Z uwagi na historyczne notowania oraz
powszechnos¢ gatunku nalezy uznaé, ze teren inwestycji moze stanowié potencjalnie jego
ostoje.

Gasiorek Lanius collurio - w Polsce liczny ptak legowy, znacznie czestszy niz pozostate
krajowe dzierzby. W Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych zostat zakwalifikowany do
gatunkéw najmniejsze] troski. Zgodnie z opinih 9 lipca 2020r.
gasiorek nie byt obserwowany na przedmiotowym terenie w latach 2014-2015, z
zaznaczeniem, ze gatunek ten charakteryzuie duza zmiennosc¢ liczebnosci notowanej w
kolejnych latach. Zgodnie z opinig _z 11 lipca 2020r. ggsiorek byt
tu obserwowany dwukrotnie, w liczbie maksymalnie 2 osobnikéw samcéw, wykazujacych
zachowania w poblizu gniazda lub pisklat. Prawdopodobne jest zatem gniazdowanie 2 par.

Kapturka Sylvia atricapilla, - W Polsce $rednio liczny ptak legowy. W Czerwonej ksiedze

gatunkow zagrozonych zostat zakwalifikowany do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie
z opinia“z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie stwierdzono
1 gniazdo tego gatunku.
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Kawka Corvus monedula - W Polsce $rednio liczny ptak legowy nizu. Obecnie powszechny
na terenach zurbanizowanych. W Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych zostat
zakwalifikowany do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat wymieniany w opinii

11 lipca 2020r. Teren inwestycji moze stanowi¢ potencjainie jego
ostoje, jednak bardziej prawdopodobne jest, ze populacja kawki w Gliwicach wybiera na
miejsca legowe osiedla mieszkaniowe.

Klaskawka Saxicola rubicola - w Polsce $rednio liczny ptak lggowy. Dos¢ liczny na potudniu
kraju, a zwlaszcza na Slgsku i w pasmie pogoérzy. Wedtug Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody (IUCN) zostat zakwalifikowany do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat
wymieniany w opinii ﬂ z 11 lipca 2020r. Z uwagi na powszechnoéé
gatunku nalezy uznag, ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencjainie jego ostoje.

Kopciuszek Phoenicurus ochruros - liczny ptak legowy na catym obszarze kraju.

W Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych zostat zakwalifikowany do gatunkéw
najmniejszej troski. Nie zostat wymieniany w opinii*z 11 lipca
2020r. Z uwagi na powszechno$¢ gatunku nalezy uznaé, ze teren inwestycji moze stanowic
potencjalnie jego ostoje.

Kos Turdus merula jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,
zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkow najmniejszej
troski. Zgodnie z opinia &z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly pojedyncze osobniki. Mozliwe jest jego gniazdowanie w obszarze
planowanej inwestycji.

Kowalik Sitta europaea —w Polsce szeroko rozpowszechniony, érednio liczny ptak legowy,
zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opiniaﬂz 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly pojedyncze osobniki. Mozliwe jest jego gniazdowanie w obszarze
planowanej inwestycji.

Krogulec Accipiter nisus - najliczniejszy z rzedu szponiastych w Euroazji, w Polsce
rozpowszechniony na nizu, ale nieliczny (lub lokalnie rednio liczny) ptak legowy.
Zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkow najmniejszej
troski. Zgodnie z opinia&z 11 lipca 2020r. nie byt obserwowany
w 2020r. Z uwagi na historyczne notowania nalezy uznag, ze teren inwestycji moze stanowic
potencjalnie jego ostoje.

Kukutka Cucules canorus - W Polsce $rednio liczny, miejscami nieliczny, ptak lggowy.
Zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkow najmniejszej
troski. Zgodnie z opinia&z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly pojedyncze osobniki, w liczbie maksymalnie 2, wykazujgcych

zachowania sugerujace zajete terytorium legowe. Prawdopodobne jest jej gniazdowanie

w obszarze planowanej inwestycji.

Kulczyk Serinus serinus - liczny ptak legowy w Polsce. Najliczniej wystgpuje na Slasku

i Podkarpaciu oraz na terenach duzych aglomeracji miejskich. Zaklasyfikowany w Czerwonej

ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie z opinig
Hz 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowane miode

osobniki, zatem w 2020r. obszar inwestycji stanowit siedlisko co najmniej 1 rodziny.

Kwiczot Turdus pilaris - obecnie we wschodniej Polsce jest to liczny gatunek legowy (lokalnie
bardzo liczny), w zachodniej Polsce — $rednio liczny. Zaklasyfikowany w C i ksiedze
gatunkoéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie z opiniq%

I - 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowane byly pojedyncze
osobniki, w liczbie maksymalnie 4, wykazujacych zachowania sugerujace zajete terytorium
legowe. Mozliwe jest zatem jego gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Lozowka Acrocephalus palustris — w Polsce $rednio liczny ptak lggowy nizu, zaklasyfikowany
w Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych do gatunkow najmniejszej troski. Zgodnie
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z opiniq_ z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie stwierdzono
jedno gniado tego gatunku oraz osobniki karmigce mtode.

Makolagwa Linaria cannabina - w Polsce liczny ptak legowy, zaklasyfikowany w Czerwonej
ksigdze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Na przedmiotowym terenie

nie stwierdzono jego gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda 3 -
nad ziemig w gestych zaroélach). Nie zostat wymieniony w opinii
z 11 lipca 2020r. Z uwagi na powszechno$¢ gatunku w krajobrazi€ rolniczym nalezy uznac,

ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencijalnie jego ostoje.

Modraszka Cyanistes caeruleus - jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,
zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinig z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym

terenie w 2020r. stwierdzono 2 pary z mtodymi.

Muchotéwka szara Muscicapa striata- w Polsce $rednio liczny ptak legowy w catej nizowej

czesci kraju, zaklasyfikowany w Czerwonej ksigdze gatunkoéw zagrozonych do gatunkéw
najmniejszej troski. Nie zostat wymieniony w opinii#z 11 lipca
2020r. Z uwagi na historyczne notowania nalezy uznac, ze teren Inwestycji moze stanowi¢

potencjalnie jej ostoje.

Muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca — w Polsce nieliczny, lokalnie $rednio liczny ptak
legowy, zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkdow zagrozonych do gatunkéw
najmniejszej troski. Nie zostat wymieniony w opinii ﬂz 11 lipca
2020r. Z uwagi na historyczne notowania nalezy uznag, ze teren inwestycji moze stanowié
potencjalnie jej ostoje.

Petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla — w Polsce pospolity, $rednio liczny ptak legowy,

zaklasyfikowany w Czerwonej ksigdze gatunkéw zagrozonvch do gatunkéw najmniejsze;
troski. Nie zostal wymieniony w opinii“z 11 lipca 2020r. Z uwagi
na historyczne notowania nalezy uznac, ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencjalnie jej

ostoje.

Piecuszek Phylloscopus trochilus jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,

zaklasyfikowanym w Czerwonej ksi Ow zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinig z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byty pojedyncze osobniki, w liczbie maksymalnie 2 samcéw,

wykazujgcych zachowania sugerujace zajete terytorium legowe. Prawdopodobne jest zatem
jego gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Piegza Curruca curruca - liczny w Polsce ptak legowy, zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze
gatunkow zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat wymieniony w opinii
dz 11 lipca 2020r. Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono
jego gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda na wysoko$ci 6-120cm ¢m nad ziemia

w gestych zaroslach). Z uwagi na powszechno$¢ gatunku nalezy uznaé, ze teren inwestycji
moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.

Pierwiosnek Phylloscopus collybita — w Polsce liczny/ miejscami bardzo liczny ptak legowy,

zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkdw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opiniq# 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly dwukrotnie pojedyncze osobniki. Mozliwe jest zatem jego

gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.
Pliszka siwa Motacilla alba - w Polsce liczny ptak legowy, zaklasyfikowany w Czerwonel'

ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie z opinia
“z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowane mtode

osobniki, zatem w 2020r. obszar inwestycji stanowit siedlisko co najmniej 1 rodziny.

Pliszka zétta Motacilla flava - w Polsce $rednio liczny ptak legowy, zaklasyfikowany
w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie
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z opinig _z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie
obserwowane mtode osobniki, zatem w 2020r. obszar inwestycji stanowit siedlisko co
najmniej 1 rodziny.

Potrzeszcz Emberiza calandra - w Polsce liczny ptak legowy, zaklasyfikowany w Czerwonej
ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Na przedmiotowym terenie
nie stwierdzono jeg

i i jego gniazdowania (gatunek ten buduje gniazda na ziemi). Nie zostat
wymieniony w opinii&z 11 lipca 2020r. Z uwagi na historyczne

notowania nalezy uznac, ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.

Péjdzka Athene noctua - w Polsce bardzo nieliczny ptak legowy, jednak zaklasyfikowany

w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat
wymieniony w opinii“z 11 lipca 2020r. Z uwagi na historyczne

notowania nalezy uznaé, ze teren inwestycji moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.

Przepiorka Cotumnix coturnix — w Polsce szeroko rozpowszechniony, srednio liczny gatunek
legowy zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkdw zagrozonych do gatunkéw
najmniejszej troski, w Czerwonej Liscie Ptakéw Polski (OTOP, Marki 2020) z uwagi na
spadek liczebnosci populacji w ostatnich 10 latach, obnizono te kategorie do poziomu VU -
narazony. Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono jego gniazdowania (gatunek ten
buduje gniazda na ziemi). Zgodnie z opinia*z 11 lipca 2020r. na
przedmiotowym terenie stwierdzono pojedynczg obserwacje 1 samca. Zatem mozliwe jest
potencjalnie gniazdowanie gatunku w obszarze planowanej inwestycji.

Pustutka Falco tinnunculus — w Polsce nieliczny ptak legowy, szeroko rozpowszechniony,
najliczniejszy sokét w catym kraju, zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkow
zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie z opinig
z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowano'1 pare. Zatem prawdopodobne
jest gniazdowanie gatunku W obszarze planowanej mwestycp

Rudzik Erithacus rubecula - w Polsce liczny ptak legowy, rozpowszechmony w ca&ym kraju

zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejsze;
troski. Zgodnie z opinig &gz 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie stwierdzono pojedyncze obserwacje pojedynczych osobnikow. Zatem mozliwe jest
potencjalnie gniazdowanie gatunku w obszarze planowanej inwestycji.

Sierpéwka Streptopelia decaocto - jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,
zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. W Polsce powszechny na terenach zurbanizowanych. W Czerwonej ksiedze
gatunkéw zagrozonych zostat zakwalifikowany do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat
wymieniony w opinii _z 11 lipca 2020r. Teren inwestycji moze
stanowi¢ potencjalnie jego ostoje, jednak bardziej prawdopodobne jest, ze populacja
sierpowki w Gliwicach wybiera na miejsca legowe osiedla mieszkaniowe.

Sikora uboga Poecile palustris — w Polsce rozpowszechniony, srednio liczny ptak legowy,
zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Nie zostat wymieniony w opinii” 11 lipca 2020r. Teren
inwestycji, z uwagi na powszechno$¢ gatunku, moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.
Skowronek Alauda arvensis - w Polsce bardzo liczny ptak legowy krajobrazu rolniczego,

zaklasyfikowany w Czerwonei ksi rozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinig z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly pojedyncze samce, w liczbie maksymalnie 4, wykazujace

zachowania sugerujgce zajete terytorium legowe. Prawdopodobne jest zatem jego
gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Stowik rdzawy Luscinia megamynchos w Polsce $rednio liczny ptak legowy,

zaklasyfikowany w Cze rozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinig 11 lipca 2020r. na przedmiotowym

terenie obserwowane byly pojedyncze samce, w liczbie maksymalnie 2, wykazujgce
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zachowania sugerujace zajete terytorium legowe. Prawdopodobne jest zatem jego
gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Soéjka Garrulus glandarius - w Polsce rozpowszechniony w catym kraju, érednio liczny ptak

legowy na nizu, zaklasyfikowany w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkow
najmniejszej troski. Zgodnie z opinia#z 11 lipca 2020r. na
przedmiotowym terenie stwierdzono pojedyncze obserwacje pojedynczych osobnikéw,

maksymalnie 3. Zatem mozliwe jest potencjainie gniazdowanie gatunku w obszarze
planowanej inwestycji.

Spiewak Turdus philomelos jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,

zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkoéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinia #z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie obserwowane byly pojedyncze samce, w liczbie maksymainie 2, wykazujgce

zachowania sugerujgce zajete terytorium legowe. Prawdopodobne jest zatem jego
gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Sroka Pica pica jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym, zaklasyfikowanym
w Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie

Z opinia “ 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie stwierdzono
pojedynczg obserwacjg 1 osobnika. Zatem mozliwe jest gniazdowanie gatunku w obszarze
planowanej inwestyciji.

Szczygiet Carduelis carduelis — gatunek w Polsce liczny, zaklasyfikowany w Czerwonej
ksiedze gatunkoéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie z opinig Pana
Michata Zawadzkiego z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowane 2 rodziny
z mtodymi osobnikami, zatem w 2020r. obszar inwestycji stanowit siedlisko co najmniej 2
rodzin szczygta.

Szpak Sturnus vulgaris jest gatunkiem pospolitym, szeroko rozpowszechnionym,

zaklasyfikowanym w Czerwonej ksiedze gatunkdw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej
troski. Zgodnie z opinia * z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym
terenie stwierdzono jedno zasiedlone gniazdo tego gatunku.

Trznadel Emberiza citrinella - W Polsce bardzo liczny ptak legowy, zaklasyfikowany

w Czerwonej ksiedze gatunkéw zaagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie
z opinia z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie
obserwowane byly pojedyncze osobniki, w liczbie maksymalnie 2, wykazujgce zachowania

sugerujace zajete terytorium legowe. Mozliwe jest zatem jego gniazdowanie w obszarze
planowanej inwestyc;ji.

Wilga Oriolus oriolus — w Polsce $rednio liczny ptak legowy nizu, zaklasyfikowany

w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zawadzkiego
z 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie obserwowane byly pojedyncze samce, w liczbie
maksymalnie 3, wykazujgce zachowania sugerujace zajete terytorium legowe. Mozliwe jest
zatem jej gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycii.

Zaganiacz Hippolais icterina - w Polsce liczny ptak legowy nizu, zaklasyfikowany

w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Nie zostat
wymieniony w opinii “z 11 lipca 2020r. Teren inwestycji, z uwagi
na powszechnos$¢é gatunku, moze stanowi¢ potencjalnie jego ostoje.

Zieba Fringilla coelebs - w Polsce bardzo liczny ptak legowy nizu, zaklasyfikowany

w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych do gatunkéw najmniejszej troski. Zgodnie

z opinia Hz 11 lipca 2020r. na przedmiotowym terenie
obserwowane byly pojedyncze osobniki, wykazujgce zachowania sugerujgce zajete
terytorium legowe. Mozliwe jest zatem jego gniazdowanie w obszarze planowanej inwestycji.

Podsumowujac, ptaki objete niniejszg decyzjg nie nalezg do gatunkéw zagrozonych. Jedynie
w przypadku przepiérki Coturnix coturnix, na Czerwonej Liscie Ptakéw Polski (OTOP, Marki
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2020) przypisano jej kategorie VU - narazony. Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono
jednak jej gniazdowania, jedynie pojedynczg obserwacje 1 samca.

Wszystkie gatunki poza p6jdzka Athene noctua, sa w Polsce gatunkami $rednio licznymi,
licznymi lub bardzo licznymi. Péjdzka w Polsce jest uwazana obecnie za bardzo nieliczny
gatunek legowy, poniewaz w ostatnich latach jej liczebno$¢ w Polsce zmniejsza sie. Jej
ochrona powinna polega¢ przede wszystkim na pozostawianiu dostepu do miejsc dogodnych
do zatozenia gniazda lub wieszaniu skrzynek legowych o specjalnej konstrukcji. W zwiazku

z tym natozono warunek montazu w ramach dziatari kompensacyjnych 2 skrzynek legowych
dla tego gatunku, mimo braku potwierdzenia jego gniazdowania na przedmiotowym terenie.

W $wietle zgromadzonej dokumentacji, sposréd objetych wnioskiem gatunkow,
przedmiotowy teren jest miejscem potwierdzonego w 2020r. gniazdowania 8 gatunkéw:
kulczyka, szpaka, cierniowki, pliszki zottej, tozéwki, modraszki, bogatki i kapturki i miejscem
prawdopodobnego gniazdowania 12 gatunkow: kukutki, pierwiosnka, pustutki, zigby, stowika
rdzawego, skowronka, szczygta, wilgi, trznadla, kwiczota, $épiewaka, gasiorka, piecuszka.
Mozliwe, z mniejszym prawdopodobieristwem jest rowniez gniazdowanie rudzika, kosa, sojki,
sroki, dzieciota duzego, kowalika, wrony i przepiorki, ktérych pojedyncze osobniki doroste
byty obserwowane w obrebie planowanej inwestycji. Dla wszystkich ww. gatunkow
przedmiotowy teren z duzym prawdopodobieristwem stanowi réwniez miejsce odpoczynku,
migracji lub zerowania.

Dla pozostatych 19 gatunkéw wymienionych w sentencji decyzji, teren planowanych prac
stanowi potencjalng ostoje, z uwagi na ich stwierdzenia w tym rejonie w przesztosci i/lub
powszechno$é danego gatunku na tego rodzaju siedliskach w Gliwicach. Zostaty one
uwzglednione w niniejszej decyzji zgodnie z zasadg przezornosci, z uwagi na fakt, ze
zaréwno informacje przekazane przez Wnioskodawce, jak i przez organizacje spoteczng
bioraca udziat w przedmiotowym postepowaniu na prawach strony nie opieraty si¢ na danych
zebranych w szczycie sezonu legowego; a petne ulistnienie drzew i krzewow w czerwcu ..

i lipcu mogto utrudni¢ inwentaryzacje wszystkich gniazd.

Opierajac sie na badaniach naukowych dotyczacych pojemnosci srodowiska w odniesieniu
do liczby miejsc legowych ptakéw (na podstawie publikacii pt.: Ptaki krajobrazu rolniczego
w Polsce. Przeglad zagadnien z uwzglednieniem specyfiki Lubelszczyzny (Biadun w.,
Piotrowska M., Rzepkowski R., Zielinski M., Jobda M., Jujka-Radziewicz M. Stasiak K.,
Krogulec J., Ebertowska B., Choros, 2016. OTOP, Marki), przyjmujac zgodnie z zasadg
przezorno$ci, ze przedmiotowy teren stanowi siedlisko o0 maksymalnej pojemosci
przyjmowanej dla zblizonych siedlisk, stwierdzono, ze liczba miejsc lggowych, ktére ulegna
zniszczeniu w wyniku planowanych prac, tacznie dla wszystkich przedmiotowych gatunkéw
ptakéw wynosi maksymalnie 25.

Zgodnie z zebranym materiatem dowodowym, na przedmiotowym terenie stwierdzono od 6
do 30 dziupli, stanowiacych rzeczywiste lub potencjalne miejsca legowe dziuplakoéw objetych
niniejsza decyzja. Najwigkszg ich liczbe wskazuje Inwentaryzacja siedlisk legowych Scisle

i atunkéw ptakéw na terenie ,Wilczych Dotéw” w Gliwicach &

z 5 listopada 2020r., przy czym autor zaznacza, ze uwzgledniat otwory
powstate w wyniku pekniecia lub innego rodzaju uszkodzenia drewna, jak réwniez wykute
przez dzieciotowate oraz przedstawit dokumentacje fotograficzng 14 drzew dziuplastych.
Opinia ta nie wskazuije ile z nich byto rzeczywiécie zasiedlonych przez ptaki, w tym gatunki,
ktorych dotyczy niniejsza decyzja. Majac na uwadze szacunkowa liczbg miejsc legowych dla
terenu objetego wnioskiem (25 — w tym gatunkéw innych niz dziuplaki), oraz kierujac sie
zasadg przezornosci, w warunku dotyczacym kompensacji siedlisk uwzgledniono warto$¢
maksymalna, tj. natozono na Wnioskodawce obowigzek montazu 25 budek legowych,

w trzech réznych rozmiarach (dedykowanych réznym gatunkom z ww., w tym 2 skrzynki dla
pbjdzki, o ktérej wspomniano powyzej).

Przyjmuije sie, ze okres legowy ptakéw w naszej strefie klimatycznej trwa od 1 marca do 15
pazdziernika. Wnioskodawca wskazat, ze prace zwigzane z wycinka drzew i krzewow beda
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prowadzone poza ww. okresem, tj. do 28 lutego 2021r. Z uwagi na znaczne przesuniecie
terminu zatatwienia sprawy spowodowane wigczaniem do postepowania organizacji
spotecznych na réznych jego etapach, wydanie decyzji z ww. terminem obowigzywania
skutkowatoby jej niewykonalnoscig. Termin obowiazywania zezwolenia wyznaczono zatem
biorgc pod uwage wskazanie terminu realnego i adekwatnego do mozliwosci realizaciji
wskazanych dziatar, jednoczesénie poza okresem legowym ptakéw oraz w czasie, w ktérym
ich aktywnos$¢ na przedmiotowym terenie jest najmniejsza.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze fakty oraz to, ze w sasiedztwie planowanej inwestycji
znajdujq si¢ dogodne dla ptakéw siedliska tego samego rodzaju, dopuszczone niniejsza
decyzjg czynno$ci zwigzane z niszczeniem siedlisk lub ostoi gatunkéow wymienionych w jej
sentencji oraz ich gniazd i innych schronien, nie wptynie na dostepno$é miejsc rozrodu,
wychowu mitodych, odpoczynku, migracji lub zerowania, lokalnej populacji przedmiotowych
gatunkéw. Ponadto prace bedg wykonywane pod nadzorem ornitologa. W zwiazku

w powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze planowane dziatania nie bedg szkodliwe dla zachowania
we whasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych populaciji przedmiotowych gatunkoéw.

Niniejsza decyzja spetnia zatem wszystkie kryteria wydania zezwolenia na wykonanie
czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw objetych ochrona, o ktérych mowa w art. 56
ust.4 ustawy o ochronie przyrody.

Wydajac przedmiotowa decyzje, kierowano sie rowniez zasada okreslona w art. 7 ustawy
Z 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji decyzji.
Pouczenie

Niniejsze zezwolenie nie jest rownoznaczne z zezwoleniem na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych wobec gatunkéw chronionych innych niz wymienione w sentencji niniejszej
decyzji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127 §1i §2, art. 129 §1 i §2 Kodeksu
postepowania administracyjnego).

Zgodnie z art. 127a kodeksu postepowania administracyjnego mozliwe jest zrzeczenie sie
odwotania. Z dniem doreczenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska

w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza brak
mozliwo$ci wniesienia odwotania do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, a decyzja
staje sie wykonalna.

Mirostawa Mierczyk-Sawicka

Regionainy Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach

/podpisano elektronicznie/

Zwolniono z opfaty skarbowej na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o opfacie skarbowej
(Dz. U. z 2020 r. poz. 1546, z pdzn. zm.).

Strona 20 z 22



Otrzymuja:
{J). Przedsiebiorstwo Remontéw Ulic i Mostéw S.A., ul. Nad Bytomkg 1, 44-100 Gliwice

2 Stowarzyszenie "Zdrowe Miasto" ul. Barlickiego 3, 44-100 Gliwice ePUAP
IR (oo, 512, 44100 Giiwice

. -

Prezes Zarzadu Fundacji WWF Polska ePUAP

5 Gérnoslgskie Towarzystwo Przyrodnicze, 40-543 Katowice, ul. Huberta 35 ePUAP

6. Prokuratura Rejonowa Gliwice — Zachéd w Gliwicach, 44-102 Gliwice, ul. Dubois 16 (dot. sygn. akt
PR PA 31.2021)

Do wiadomosci:
1. Prezydent Miasta Gliwice ePUAP

2. WPNa/a

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa informuje, ze w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesylki pocztowej
czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012r. Prawo pocztowe albo placéwce pocztowej operatora $wiadczacego
pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo
panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce innego operatora bedzie skuteczne, o ile zostanie ono
doregczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.
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